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Pafoljdsbestamning vid oklar alder*

1. Inledning

I de flesta rittsliga situationer dr en persons alder klarlagd. Om en person &r fodd
utomlands kan det dock uppkomma fragetecken kring dldern. Om personens
identitet inte dr sdkerstélld finns det mojlighet att den verkliga dldern 4r annan
an vad personen pastar. Dartill saknas det i vissa ldander tillforlitlig folkbokfo-
ring. Det 4r 1 en del fall inte ens sdkert att en viss person vet exakt hur gammal
denne ér.

Om en person har gjort sig skyldig till ett straffbart handlande har det vid val
av pafoljd stor betydelse hur gammal personen &r. Ingen far domas till pafoljd
for ett brott som denne begick fore 15 ars alder (1 kap. 6 § BrB). Om den
tilltalade var under 18 ar nir brottet begicks, krivs det enligt 30 kap. 5 § BrB
synnerliga skél for att doma till en frihetsber6vande pafoljd, som i sa fall i forsta
hand ska vara sluten ungdomsvard. Begicks brottet efter att den tilltalade fyllt
18 ar, men innan denne fyllt 21 ar, maste det finnas sérskilda skil f6r att doma
till fangelse. Den som var under 21 ar vid brottet far inte domas till fingelse pa
livstid och personens ungdom ska beaktas sdrskilt vid straffmétningen. Rétten
far dd doma till lindrigare straff &n vad som &r foreskrivet for brottet (29 kap.
7 § BrB).

Fragan &r hur dessa regler ska tillimpas nér det dr oklart hur gammal den
tilltalade &r. Hur sikert maste det exempelvis vara att nagon ar 6ver 15 ar gam-
mal, for att denne ska kunna domas till ansvar for brottet? Vem ska ansvara for
utredningen av &ldern? Vad géller om det dven efter att dldern utretts dr oklart
hur gammal personen dr? Dessa fragor provade HD i NJ4 2016 s. 719.

Det dr naturligtvis stétande om en vuxen person far ett lindrigare straff genom
att l[juga om sin alder. P4 samma vis dr det stétande om ett barn skulle behandlas
som en vuxen vid paf6ljdsvalet. Antalet fall dir den tilltalades alder &r oviss
ar visserligen begransat. HD:s avgorande vicker emellertid manga intressanta
fragor av principiell natur. Har ryms fragor om ansvar for att beslutsunderlaget
ar komplett, vad som skiljer en bevisborda fran en utredningsborda, om gemen-
samma begrepp kan anvindas for att uttrycka sikerhet bade avseende handlande
och den tilltalades personliga férhallanden samt om HD kan uttala sig auktori-
tativt om vérdet av enskilda bevis.

I det foljande beskrivs forst omstindigheterna i fallet. Darefter refereras de
generella riktlinjer HD slog fast, samt HD:s avgoérande i det enskilda fallet.
Avslutningsvis kommenterar jag ett antal fragor i HD:s avgérande.

*  Artikeln har tidigare publicerats i JT net 2016-17 [s. 53].
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2. Omstindigheterna i fallet

Den tilltalade uppgav sig komma fran Algeriet och vara fo6dd ar 1999. Enligt
hovrittens dom hade han gjort sig skyldig till grov misshandel begangen 2015,
bestaende 1 att han knivskurit en yngre kvinna i ansiktet. Fragan i HD rorde
endast den tilltalades alder, och ddrmed fragan om vilken paféljd som skulle vil-
jas. Enligt den tilltalades egna uppgifter skulle han ha varit 16 ar vid tillfillet for
brottet. Aklagaren gjorde emellertid gillande att den tilltalade i sjilva verket var
dldre &n sa. Den tilltalade hade upptritt under andra identiteter utomlands och da
angivit en betydligt hogre &lder. S.k. tandmognadsundersékning visade att den
tilltalade sannolikt var minst 20 ar gammal. Det vetenskapliga stddet for sddana
undersokningar har dock ifrdgasatts, bland annat av Socialstyrelsen. Tingsrétten
utgick fran den tilltalades uppgivna élder pa 16 ar och domde honom till ung-
domsvard. Hovrétten ansdg emellertid att den tilltalades invéndning om att han
var under 21 ar framstod som obefogad. Den tilltalade domdes dérfor i hovritten
som vuxen, och pafoljden bestdmdes till 1,5 ars fingelse och utvisning.

3. Vem ansvarar for att utreda den tilltalades alder
och hur sidker ska denna vara?

I brottmal har dklagaren bevisbordan for sddana forhdllanden som har béring
pa skuldfragan. I NJA 1980 s. 725 fastslog HD att beviskravet for skuldfragan
ar stdllt utom rvimligt tvivel. Det ska saledes vara stdllt utom rimligt tvivel att
den tilltalade handlat enligt gérningsbeskrivningen. Uppnés inte s& hog sdker-
het ogillas atalet. Enligt HD kan man emellertid inte tala om att &klagaren har
en bevisborda for sddana omstindigheter som ligger vid sidan om graden av
skuld. Inte heller 4r det enligt HD adekvat att resonera i termer av att ett visst
beviskrav giller for sadana omstdandigheter. Istéllet har ritten ett ansvar for att
den utredning som kravs finns tillgdnglig. Det dr exempelvis réitten som begér
in yttrande fran Kriminalvarden eller beslutar om rittspsykiatrisk undersokning.

Fastin domstolen har ett ansvar for utredningen av dylika omsténdigheter,
som ligger vid sidan av skuldfragan men som inverkar pa pafoljdsbestimningen,
ligger det enligt HD i ménga fall pa parterna att uppmérksamma ritten pa saédana
forhallanden som kan ha betydelse. Detta foljer av den opartiska position som
ritten ska inta. Enligt HD &r det darfor enklare och naturligare att aklagaren
lagger fram utredning av detta slag. Den kan dock dven "ligga pa den tilltalade”
att ptala vissa personliga férhéllanden, t.ex. om denne anser att mildare pafoljd
bor utdomas da denne drabbats av allvarlig kroppsskada till f6ljd av brottet
eller har dalig hilsa (29 kap. 5 § forsta stycket 1 och 2 BrB). Om det underlag
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parterna framtagit bedoms som bristfilligt kan det finnas anledning for ritten att
genom materiell processledning uppmérksamma parterna pa forhallandet. Det
ar enligt HD da naturligt att ritten later det fa betydelse om den part som skulle
kunna komplettera utredningen i nagot hinseende underlater att gora detta.

Med vilken sikerhet ska da aldern avgoras? HD skiljer pa olika situationer.
Som huvudregel ska domstolen préva vilken alder som &r mest sannolik. Skulle
utredningen i detta avseende tillata olika slutsatser far den bedomning som &r
formanligast for den tilltalade véljas. Detta giller dock med undantag for nér det
inte dr tillatet att doma till pafoljd eller att doma till pafoljd av ett visst slag. Vid
bedomningen av om den tilltalade har passerat straffmyndighetsaldern dvs. fyllt
15 ar, maste kravet pa utredningen stéllas hogre. Det géller ocksd om domstolen
Overviger att bestimma pafoljden till fangelse pa livstid, vilket enbart far ske
om den tilltalade vid brottet fyllt 21 ar. Betrdffande dessa &ldersgrianser maste
det vara klarlagt att reglerna inte hindrar den ténkta réttstillimpningen.

4. Utredningen 1 det aktuella fallet

Den tilltalade hade i Sverige och i utlandet upptritt under atminstone fem olika
identiteter, med skilda namn och fodelseuppgifter. Som #ldst skulle han enligt
dessa vara fodd ar 1986, med den uppgiften skulle han ha varit 29 ar vid gér-
ningstillfdllet. I Tyskland hade han lagforts vid tva tillfdllen under en identitet
som innebér att han skulle vara fodd ar 1988. Vid huvudférhandlingen i HD
hade den tilltalade anf6rt att han var fo6dd 1999. Tva undersékningar genom
rontgen av den tilltalades tinder (s.k. “tandmognadsundersdkning”) hade visat
att han sannolikt var ver 18 ar vid girningstillfillet. En undersokning hade
visat att han mest sannolikt var minst 19,2 &r med en sextonprocentig mojlighet
att han var under 18,2 ar. Den andra undersdkningen visade att den bésta skatt-
ningen var att den tilltalade var minst 20,5 ar. En person med fullt utvecklade
visdomstinder, vilket den tilltalade ansigs ha, har enligt en likare som hordes
med nittio procents sannolikhet fyllt arton ar. Dértill hordes dven en tandlékare
anstélld vid Socialstyrelsen, som forklarade varfor Socialstyrelsen rekommen-
derat att undersokningar av det slag som genomforts i malet inte borde anvéndas
som underlag for att bestimma en persons alder. Detta beror bland annat pa att
samstdmmigheten mellan olika bedémare &r 1ag — under 80 procent — samtidigt
som det subjektiva inslaget vid bedomningen &r betydande.

HD ansag att det inte fanns nagon annan utredning av egentligt virde nér det
géllde uppskattningen av den tilltalades alder &n tandmognadsundersékningen.
HD anf6rde att ”mot bakgrund av vad som har kommit fram 1 Hogsta domstolen
finns det skal for beddmningen, att en tandmognadsundersdkning som &r gjord
pé det sétt som har skett i detta méal — och som grundar sig pa tdnder som ar fullt
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utvecklade — utgor ett anviandbart underlag for pafoljdsbestimningen nir den
tilltalades alder ar oklar”.

HD anforde att tandmognadsundersdkningarna i detta fall visat att den mest
sannolika aldern for den tilltalade vid tidpunkten for brottet var strax dver 20 ar.
HD utgick darfor fran att den tillade var minst 20 ar gammal varfor det i sa fall
inte fanns nagot hinder mot att déma honom till fingelse.

5. Nagra kommentarer

5.1 Om utredningsansvaret

Svaret pa fragan hur siker ritten ska vara avseende skuldfragan och vem som
bér ansvar for den utredningen &r klart. Det &r dklagaren som ska presentera
tillrdckligt med bevisning for att det ska vara stillt utom rimligt tvivel att den
tilltalade handlat pa det sétt &klagaren péstar. Efter att réatten har tagit stillning
till skuldfragan, och ska ta stéllning till vilken paf6ljd som bor véljas, finns
emellertid ett stort antal fragor dér osdkerhet kan uppsté. Den tilltalades alder
ar en sadan fraga, men det kan ocksa vara osékert vilken inkomst denne har, om
missbruksproblem foreligger, om personen har ordnat boende, om denne har en
anstillning och i sa fall kommer att bli av med den i samband med domen etc.
Vem har ansvaret for att dessa férhallanden utreds ordentligt, och hur sikert ska
faktaunderlaget vara?' HD:s avgorande ger av naturliga skil inte svar pa allt
detta, da fragan i HD endast roérde den tilltalades alder.

HD menar att det inte gér att tala om bevisborda och beviskrav avseende
aldern och viljer istdllet att tala om att rdtten har ett ansvar for att fragan blir
utredd. Detta skulle enligt min mening kunna bendmnas som ett utrednings-
ansvar. Man kan dock inte forvinta sig att rédtten vidtar nagra sjilvstindiga
atgérder for att utreda en tilltalads alder i ett lage ddr dklagaren gor géllande
att den tilltalades alder 4r annan 4n vad den tilltalade sjédlv pastar. Detta med
hénsyn till den opartiska position ritten ska inta. Rétten kommer att forvinta
sig att dklagaren tar fram den utredning som kan foérvéntas avseende den miss-
tianktes alder. Om aklagaren inte presenterar den utredning som kan forvéntas,
maste den tilltalades pastaende om sin alder godtas. Detta gor att det i praktiken
kommer ligga en utredningsbérda pa aklagaren.

HD talar om att rétten genom materiell processledning kan ge parterna anvis-
ningar om vilken utredning de bor inhdmta. Fragan dr dock nér sadan materiell
processledning ska ske. Vid huvudforhandlingen &r det for sent. Denna ska hal-
las utan uppehall och det vore inte lampligt att 1 detta ldge gora uppehall for att

' Se dven Ekelof, Per Olof, Edelstam, Henrik & Heuman, Lars, Réttegang IV, sjunde upplagan,
Norstedts Juridik 2009 s. 159.



716 RATTSFALL

exempelvis lata aklagaren genomfora nagon slags medicinsk aldersbestdmning.
Det skulle i sa fall krdvas att ritten i samband med att stimningsansékan ges in
uppmérksammar att aklagaren och den tilltalade har olika uppfattningar om den
tilltalades alder, men dven detta framstar som mindre troligt om inte aklagaren i
vart fall patalar att det finns olika uppfattningar om aldern. Situationen kan jam-
foras med vad som giller nir aklagaren har en bevisbérda. Den som har bevis-
bordan tappar malet om bevisningen inte nar upp till beviskravet. Presenterar
inte dklagaren tillrdckligt mycket bevisning for att uppnd beviskravet, kommer
atalet att ogillas. Om é&klagaren inte presenterar tillrdckligt med utredning for
att klargéra den misstinktes dlder, kommer rétten att utgd fran den alder som
den tilltalade sjdlv péstar. Likheterna mellan bevisbordan (for skuldfragan) och
utredningsbordan (for aldern) &r uppenbara.

Aklagaren méste dven i praktiken ha framtagit utredning om den tilltalades
alder redan under forundersokningen. Det maste finnas tillrdckliga skdl for att
vicka atal. Med detta menas att aklagaren pa objektiva grunder kan forutse en
fillande dom.? Om &klagaren &r osédker pa om den misstinkte hade fyllt 15 ar
vid tillfallet f6r gédrningen, kan inte aklagaren pé objektiva grunder férutse en
féllande dom. Denna fraga maste alltsé dklagaren utreda pa forhand. Vidare har
aldern betydelse for vilka atgérder som kan vidtas under forundersékningen,
inte minst tvangsmedel. Det krivs exempelvis synnerliga skl for att hikta
nagon som &r under 18 ar.?

Fore HD:s dom har tingsrétter och hovrétter behandlat frigan om &lder som
en del av dklagarens bevisborda.* Enligt HD é&r detta alltsa inte lampligt. Fragan
ar dock om det av HD anvisade synséttet kommer att innebdra nagon praktisk
skillnad. Antagligen kommer domstolarna &ven i framtiden anse att aklagaren
bor presentera utredning om den tilltalades alder, och om éklagaren inte gor
detta kommer den tilltalades uppgift om sin alder att godtas.

5.2 Om utredningskravet

Beviskravet &r ett uttryck for hur starkt bevisningen ska tala for gérningsbe-
skrivningen for att denna ska anses bevisad. Detta kan uttryckas som ett métt
pa sdkerhet. HD anser som sagt att dklagaren inte har en bevisborda for per-
sonliga forhallanden. Av den anledningen blir det mindre lampligt att tala om
beviskrav for dldern. Likvél behdvs ett begrepp for att uttrycka hur sékert det
maste vara att en person dr av viss alder for att ritten ska kunna utgé fran det
vid pafoljdsbestimningen. Eftersom det handlar om en utredningsbérda kan det

2 NJATI 1943 5. 258 samt SOU 1938:44 5. 257.

23 § lagen (1964:167) med bestimmelser om unga lagovertriadare.

4 Utover tingsrittens och hovrittens dom i det aktuella fallet, se Svea hovritts dom den 22 decem-
ber 2015 i mél nr B 10485-15 (det s.k. Fafanganmalet).
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vara ldmpligt att tala om ett utredningskrav. 1 NJA 2004 s. 702 var fragan om
den tilltalade skulle domas till fingelse eller rattspsykiatrisk vard. HD konsta-
terade dér att det inte kan stéllas upp nagot beviskrav for att den tilltalade lider
av en allvarlig psykisk stérning. Vad ritten ska gora dr enligt HD att utifrén
utredningen avgéra om dvervigande skdl talar for att den tilltalade lider av en
allvarlig psykisk storning. Nér det giller en sadan fraga ar det inte helt enkelt
att sérskilja sakfrdgan (har den tilltalade en psykisk stérning?) frin réttsfrigan
(&r denna storning i sa fall en “allvarlig psykisk stérning” i lagens mening?).
Enligt min mening kan emellertid ett krav pé sikerhet dven uppstillas for rétts-
liga bedomningar. Det &r alltsa mojligt att uppstilla krav pa sikerhet avseende
skuldfragan (vad har den tilltalade gjort?), den tilltalades personliga forhallan-
den (t.ex. aldern), och rittsfragan (hur ska handlandet bedomas?). Det skulle
kunna underlétta om gemensamma uttryck anvéndes for denna sikerhet, a&tmin-
stone som referens. Enligt min mening kan sannolikhet vara ett 1ampligt sitt att
uttrycka sikerhet pa, oavsett om det giller skuldfragan, personliga férhallanden
eller rittsfragan.’

Det ska enligt HD vara klarlagt att en person var 15 &r vid brottet (och dérfor
straffmyndig), och om det dr frga om att doma till livstids fangelse ska det
ocksd vara klarlagt att personen dr 6ver 21 ar. For 6vriga aldersbedomningar
rdcker det med att utgd fran den alder som &r mest sannolik. Det krav pé siker-
het som stills vid avgorandet av aldern é&r alltsa differentierat. Det dr hogre nér
vissa réttsfoljder aktualiseras och ldgre vid andra. HD anger inga skil for detta.
Detta gor det svarare att tillimpa regeln i andra situationer &n just den aktuella.
Vad giller exempelvis under forundersokningen vid anviandandet av tvangsme-
del? Maste det pa samma vis vara klarlagt att en person dr 6ver 15 ar for att
forundersokning ska inledas samt tvangsmedel anviandas? Eller kan ett ldgre
krav stillas pa detta tidigare stadium, nér dklagaren dnnu inte haft mojlighet att
utreda aldern? Det krédvs synnerliga skil for att hikta ndgon under 18 ar. Réacker
det med att det dr sannolikt att personen &r over 18 ar for att denne ska kunna
héktas utan att synnerliga skil finns? Detta ger inte HD:s avgorande svar pa.°®

Det &r inte sjélvklart att det krav pa sédkerhet som stélls ska variera beroende
pa hur ingripande en réttsf6ljd dr. Nér det géller beviskravet for en fillande dom
sa anfor ibland praktiskt verksamma jurister att detta varierar beroende pa hur

Se mer avseende sikerhet i réttsfrdgor och sannolikhet som uttryck for denna sékerhet i min
avhandling Skilig misstanke (Wolters Kluwer 2016) kap. 11. Se &ven Heuman, Lars, Prejudikat
som innehaller konkretiseringar av rekvisit eller rattsgrundsatser som bestar av tillrdckliga eller
nodvindiga betingelser, JT 2015-16 s. 757-766, som visar att HD uppstiller argumentséver-
viktskrav, vilka kan vara bade hoga och laga (s. 761).

6 Se avseende denna fraga Wistrand, Karin, Aldersbedémning i brottmalsprocessen, SVIT 2016
s.332-345 (pas. 342 f.).
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svart brottet dr.” Detta skulle kunna forsvaras med att det d&r mindre allvarligt
att filla en oskyldig person till ansvar for ett botesbrott jamfort med att doma
nagon oskyldig for ett mord. Av HD:s praxis foljer dock att beviskravet ér det-
samma oavsett brottets svarhet. I NJA 1990 s. 555 tillimpade HD beviskravet
stéllt utom rimligt tvivel 1 ett mal rérande ett sa forhallandevis lindrigt brott som
rattfylleri.

Att HD viljer att differentiera kravet pa den sikerhet som ska uppstillas f6r
den tilltalades alder maste rimligen bero pa att HD &ndé anser att intresseavvég-
ningen ser olika ut beroende pa vilken fraga som ska avgoras. Om det dr fraga
om handlandet alls dr straftbart (dvs. om den tilltalade var 15 ar vid gérnings-
tillfallet eller ej) vdger intresset av att ingen ska domas for ett brott utan att ha
fyllt 15 ar tyngre &n intresset av att den som begar ett brott efter att denne har
fyllt 15 ocksa ska straffas for det. Nar det giller fragan om en person dr under 18
eller ej, och det géller fragan om personen ska domas till vard eller till fangelse,
resonerar HD annorlunda. Har tycks inget intresse véga tyngre én det andra. Att
man ska vilja den alder som &r mest sannolik r namligen ett uttryck for detta.

Om beviskravet dr hogt innebér detta att man vill undvika att felaktigt utga
fran ett visst faktum. Att det ska vara stdillt utom rimligt tvivel att nagon begatt
ett brott for att denne ska domas for det, innebér att man accepterar vildigt liten
felmarginal. Risken att nagon doms oskyldig ska vara minimal, helst utesluten.
For lagre beviskrav ér felmarginalen betydande. Om man domer hundra per-
soner till fingelse, da det &r 51 % sannolikt att de 4r minst 18 &r gamla, inne-
bér detta att av dessa hundra personer dr 51 vuxna, medan 49 av dem i sjdlva
verket dr barn och inte skulle ha domts till fangelse. I praktiken kommer dock
inte tillimpandet av sannolikhetsovervikt leda till att s& manga barn doms till
féngelse. Sannolikheten att en person dr 6ver 18 &r kommer nédmligen bland de
som doms till féingelse att variera mellan 51 % och 100 %, och d& gor felmar-
ginalen (och ddrmed andelen barn) det ocksa.® Att utgd fran den alder som dr
“mest sannolik” innebér dock ofrdnkomligen att ett visst antal av de som doms
till faingelse kommer att vara barn. HD anser uppenbarligen att intresset av att
skydda dessa barn fran att felaktigt domas till fingelse (och dé placeras pa en
anstalt med vuxna) inte viger tyngre dn intresset av att personer over 18 ar ska
domas till fangelse istéillet for vard. Det dr naturligtvis upp till var och en om
man delar denna bedomning. For egen del anser jag att den kan ifragasittas.
Borde inte lagstadgandena som lindrar paféljderna fér barn ses som ett uttryck
for att barnets béasta generellt bor viaga tyngre dn intresset av brottsbekdmpning?

7 Diesen, Christian, Bevisprovning i brottmal, Norstedts Juridik 2015 s. 150. Se dven Ekelof, Per
Olof, Edelstam, Henrik & Heuman, Lars, Rittegang IV, Sjunde upplagan, Norstedts Juridik
2009, s. 150.

8 Se angaende detta resonemang min avhandling, Skélig misstanke (Wolters Kluwer 2016) s. 179.
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HD uppstiller mest sannolik som “utredningskrav” for aldern. Vad menas
med detta uttryck? Anta att en analys av den tilltalades tidnder visar att det &r
20 % sannolikt att den tilltalade dr 16 ar, 35 % sannolikt att denne 4r 17 ar och
45 % sannolikt att personen dr 18 &r. Ar det i detta fall “mest sannolikt” att
personen ar 18 ar, och darfor ska domas till fangelse? 18 ar dr visserligen mer
sannolik alder &n ndgon annan alder, men det dr samtidigt mer sannolikt att per-
sonen dr under 18 ar. Enligt min mening borde HD:s uttalande om mest sannolik
tolkas som att det ska vara sannolikhetsovervikt for att en person nétt en viss
alder, for att ritten ska kunna utga fran denna alder vid avgorandet av pafoljd.
Detta innebér mer dn 50 % sannolikhet.? I det aktuella exemplet skulle det alltsa
inte vara mojligt att doma till fingelse, utan riatten maste utga fran att personen
ar under 18 ar, dven om den exakta aldern &r oklar.

Kravet klarlagt avser en hogre grad av sikerhet dn mest sannolik. Det ér
dock oklart vad uttrycket innebar. Det hade underldttat om ett redan existerande
beviskrav anvints. Ar exempelvis styrkt detsamma som klarlagt? Att HD viljer
att inte anvinda sig av ett existerande beviskrav beror troligen pa att HD inte
anser att det dr fraga om ett beviskrav, eftersom det 4r ritten som har ett ansvar
for att fragan blir tillrackligt utredd. Uttrycket klarlagt borde dock i vart fall
kunna jamforas med olika beviskrav, d& det oavsett vem som ansvarat for att ta
fram utredningen 4ndé 4r friga om ett métt pa sidkerhet i bedomningen.

Klarlagt maste som sagt innebéra en hogre grad av sdkerhet én sannolikhets-
overvikt. Det maste rimligen dven innebéra ett krav pa att utredningen ar robust.
Detta uttryck brukar anvéndas inom doktrinen for att illustrera hur goda grunder
som finns for slutsatsen.'” Aven om ett visst bevis, som en tandmognadunder-
s6kning, innebir att sannolikheten dr hog for att en person dr av viss élder,
behover det inte innebidra att utredningen dr robust. Om ytterligare atgérder
kan vidtas, t.ex. en analys av kniled, eller kontakt med utlindska myndighe-
ter, skulle grunderna f6r slutsatsen vara dnnu béttre. Forst nér vi dr 6vertygade
om att vi inhdmtat all mojlig utredning, eller i vart fall inte tror att ytterligare
utredningsatgérder skulle kunna paverka var slutsats, ar utredningen tillrdckligt
robust. Ett sddant krav pé robusthet borde rimligen dven uppstillas for kravet
mest sannolik.

5.3 Om tandmognadsundersokningar
Fragan om rontgen av en persons tidnder &r en tillforlitlig metod att bestimma

nagons alder med dr omdiskuterat. Metoden anvéndes tidigare av Migrations-
verket for att faststilla aldern pa personer som ansékte om uppehallstillstand,

°  For mer om begreppet sannolikhetsdvervikt se a.a. kap. 5.
10 A.a. kap. 7.
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men sedan metoden kritiserats for bristande vetenskaplighet avradde Social-
styrelsen fran metoden. Fran politiskt hall har dock framforts krav pa att nagon
slags medicinska aldersbedomningar ska goras. Efter att regeringen givit Soci-
alstyrelsen i uppdrag att se 6ver rontgen med magnetkamera av kné- och fotled
som metoder for att faststilla alder, kom Socialstyrelsen fram till att denna form
av undersokningar hade tillrdckligt gott vetenskapligt stod for att anvindas.
Rattsmedicinalverket har fatt ett regeringsuppdrag att genomfora aldersbedém-
ningar i brottmal, och som underlag ska anvéndas rontgen av tdnder kombinerat
med rontgen av knéled.

Frdgan om rontgen av ténder, fotter eller knén &dr en god metod for att avgora
en persons alder dr emellertid inte en politisk frdga. Det &r inte heller en rétts-
fraga. Det dr en vetenskaplig fraga.! Fragan vilket vdrde en sddan analys har i
ett enskilt fall far avgoras av domaren i detta enskilda fall."> Fragan avgors inte
av regeringen, Réttsmedicinalverket eller HD. Vad géller rittsfragor, exempel-
vis vilket beviskrav som géller, har HD:s uttalanden hogt prejudikatvirde. HD
borde dven kunna uttala sig prejudiciellt om metoder eller principer for bevis-
vérderingen, atminstone sa ldnge det handlar om att konkretisera ett beviskrav.
Prejudikatvirdet av HD:s uttalanden om vérdet av viss bevisning maste dock
vara ldgre dn nir HD uttalar sig om rena rittsfragor.!* Virdet av bevisningen
maste ndmligen bero pa vad som presenterats avseende bevisningen i det indi-
viduella fallet. I annat fall blir den fria bevisvérderingen en chimir.'

HD:s avgoérande kan alltsd inte tolkas som att HD “godként” tandrontgen
som ett bevis som riacker for att en persons alder ska vara tillrackligt utredd.
Att HD placerat sina 6vervdganden kring denna bevisning under rubriker som
har med HD:s bedomning av utredningen i det aktuella fallet att gora, &r ocksa
en markering om att uttalandena saknar prejudikatvirde, eller i vart fall har ett
lagre sadant. HD har gjort sin beddmning om tandmognadsundersdkningen i
det aktuella malet mot bakgrund om vad som anforts vid huvudférhandlingen i
just detta mal. Det kan finnas anledning att géra en annan bedomning i ett fall
dér annan information om metoden framfors vid forhandlingen. HD:s uttalande
att mot bakgrund av vad som har kommit fram i Hogsta domstolen finns det

For diskussion om det vetenskapliga underlaget fér metoderna, se Noll, Gregor, Junk science?,
International Journal of Refugee Law, Vol. 28 Issue 2 s. 234-250. Socialstyrelsen, Metoder for
radiologisk aldersbestimning — En systematisk oversikt, 2016.

Experter, exempelvis ldkare, kan bidra med erfarenhetssatser; dessa kan domaren sedan
anvinda sig av vid virdering av bevisningen. Se vidare Edelstam, Henrik, Sakkunnigbeviset,
Tustus forlag 1991, s. 109 ff.

Fragan hur auktoritativa rittskillor kan vara i fraga om bevisvirdering behandlar jag mer utfor-
ligt 1 uppsatsen Réttsdogmatisk metod och bevisvérdering, publicerad i Festskrift till Christian
Diesen, Norstedts Juridik 2014, s. 427-450.

Att det hir handlar om den tilltalades alder, och inte om skuldfragan, leder enligt min mening
inte till ndgon annan bedémning. Den fria bevisvérderingen bor dven gilla bevisning om den
tilltalades personliga forhéllanden.
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skil for bedomningen, att en tandmognadsundersékning som dr gjord pa det
sdtt som har skett i detta mal — och som grundar sig pa tinder som é&r fullt
utvecklade — utgor ett anviandbart underlag for pafoljdsbestimningen nir den
tilltalades élder dr oklar”, ger dock ett intryck av att det &r en slutsats som &r
avsedd att tillimpas generellt. Stérre tydlighet hade uppnétts om HD uttryckt
det som att tandmognadsundersdkningen var anvindbart underlag i detta fall.
Likadana undersokningar behgver inte vara anvédndbart underlag i ett annat mal,
eftersom detta beror pa vad som anfors om de aktuella analyserna i det enskilda
fallet, och hir 4r varje domare fri att avgora bevisvirdet av den bevisning som
har presenterats. '’

Simon Andersson

!5 Den som gor en annan bedémning, och tvartemot min uppfattning anser att om HD i ett fall givit
ett bevis ett visst bevisvérde sa ér alla domare bundna till att ge detta bevis samma bevisvirde
i alla andra mal, bor likvil notera att HD:s uttalanden endast avser tandmognadsanalyser av
visdomstédnder som ar fullt utvecklade.
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